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„Miért van úgy, hogy a természet semmit sem csinál
fölöslegesen, s honnan származik mindaz a rend és szépség,
amit a világban látunk? (…) 

Miképpen formálódhatott az állatok teste oly mesteri módon,
s mi célt szolgálnak testrészeik? Vajon a szemet az optikában
való jártasság nélkül gondolták ki? Miképpen követi a test
mozgása az akaratot és honnan vannak az állatok ösztönei?”

Isaac Newton
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Elôszó
Amióta 1859-ben Darwinnak A fajok eredete címû munkája megjelent, az evolúció elmélete állandóan a viták
középpontjában állt. Kétségtelen, hogy a vezetô tudományos intézmények – részben nem szigorúan tudomá-
nyos, hanem filozófiai vagy tudományfilozófiai megfontolásoktól is vezérelve – a darwini koncepciót (vagy 
annak valamilyen, a lényeget nem módosító, modernebb változatát) fogadták és fogadják el. Azonban kezdet-
tôl fogva jelen volt a darwini gondolatokat kritikával fogadó áramlat is. Mindig voltak olyan kutatók, akik a 
darwini koncepciót nem tekintették bizonyítottnak, és rámutattak az elmélet gyenge pontjaira. Ebbe a kritikai
vonulatba illeszkedik A természet IQ-ja címû könyv is.

A darwinizmus – vagy általánosabban az evolucionizmus – kritikái gyakran az általános elvek szintjén 
mozognak. Ez valamelyest levon meggyôzô erejükbôl, hiszen tudjuk, hogy a konkrét részletek feltárása rend-
szerint meggyôzôbb, mint ha csupán az általánosságok szintjén maradunk. Különösen igaz ez akkor, ha meg-
gondoljuk, hogy a darwinizmus-evolucionizmus érvei is rendszerint általánosak. 
A viták egyik fontos kulcskérdése az evolúció (vagy pontosabban szólva: a transzformáció, azaz a különbözô 
fajok egymásba való átalakulása) mechanizmusának problémája. Ezt a kérdést a darwinizmus-neodarwinizmus
egyszerûen elintézhetônek véli. Két tényezôre hivatkozik: a mutációra és a szelekcióra. A mutáció az élôlény
genetikai állományának megváltozása, aminek az a következménye, hogy az élôlény magától örökletesen kü-
lönbözô utódot hoz létre; a szelekció pedig az így létrejött élôlények közül szûri ki a kevésbé életképeseket,
míg az életképesebbek elszaporodását elôsegíti. 

Az e mechanizmusba vetett hitet erôteljesen megingathatja a mutációval, szelekcióval létrejövô szervezetek
rendkívüli valószínûtlensége. Többen végeztek matematikai számításokat annak bebizonyítására, hogy a rend-
kívül differenciált élôvilág ilyen módon történô létrejötte elképesztô számú mutációt tételezne fel, amelyek lét-
rejöttéhez az univerzum feltételezett évmilliárdjai sem volnának elegendôek.

A természet IQ-ja címû könyv ugyanezt a kérdést a fentiekkel összhangban, azonban kissé mégis más 
oldalról közelíti meg. Nem – olykor kevéssé szemléletes – valószínûségszámítási megfontolásokat ismertet, 
hanem az élôvilág végtelen gazdagságát mutatja be, azokat a végtelenül valószínûtlen – mondhatjuk bátran: 
csodálatos – jelenségeket, amelyekkel az élôvilág kutatója naponként találkozhat. Aki elolvassa ezt a könyvet,
abban azután minden bizonnyal felmerül a kérdés: elhihetô-e, lehetséges-e, hogy ezeket a rendkívül bonyolult
jelenségeket a mutáció-szelekció primitív, véletlenszerû mechanizmusa hozta létre? 

E mellett az elvi értéke mellett a könyvet önmagában értékessé teszik a felhozott példák, amelyek lehetô-
vé teszik az olvasó számára, hogy számos konkrét természeti jelenséget megismerve bôvítse tudását.

Végül egy személyes megjegyzés. Végzettségem szerint fizikus vagyok, azonban e tudományág konkrét
kérdésein túl kezdettôl fogva érdekeltek a tudomány legáltalánosabb, természetfilozófiai vonatkozású kérdései.
Ezek közül az egyik legérdekesebb és legfontosabb az élôvilág sokrétûségének, a biodiverzitásnak a kérdése.
Amikor foglalkozni kezdtem ezzel a témával, hamarosan felfedeztem, hogy itt koránt sincs szó a tudománynak
arról az egzaktságáról, amit a fizikában megszoktam. Felfedeztem, hogy itt elméletként, sôt bebizonyított tény-
ként kezelnek olyan megállapításokat, amelyek a fizikában legfeljebb átmeneti munkahipotézisként volnának
elfogadhatók. Vallom, hogy az egész világnézetünket meghatározó tudományos elméleteket nem szabad ilyen
ingatag alapokra építeni. 
A fentiek alapján a könyvben foglaltakat minden olvasó szíves figyelmébe ajánlom.

Budapest, 2002. január 10.

Dr. Jeszenszky Ferenc
okl. fizikus
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Látszólag nincs semmi meglepô abban, hogy a
hangyák hangyaként, a madarak madarakként,
az emlôsállatok pedig emlôsökként viselked-
nek. Táplálkozási, védekezési, szaporodási te-
vékenységeik jelentôs részét születésüktôl
fogva adott módon, ösztönösen hajtják végre.
De honnan tudják az állatok, hogy mit, mikor

és hogyan kell csinálniuk?
Honnan származik a termé-
szet intelligenciája? Köny-
vünk – ahogyan arra címe is
utal – arra a kérdésre keresi
a választ, hogy vajon mivel
magyarázhatjuk az élôlé-
nyek „célszerû” testfelépí-
tését, illetve az ezekhez tar-
tozó intelligens viselkedés-
formákat. Mivel az állatvilág
tagjainak magatartásformái

érzékletesebbek, mint a növényvilágéi, fôként
az állatok életébôl vettük példáinkat (bár tud-
juk, hogy a növények birodalma is számtalan
érdekességet rejt).

Az egyes emberek különbözô szintû hely-
zetfelismerô és problémamegoldó képesség-
gel rendelkeznek, amit számszerûen az embe-
ri intelligencia mértékegysége, az IQ (intelli-
genciahányados) fejez ki. A különbözô állatfaj-
ok és -csoportok is rendelkeznek specifikus
problémamegoldó képességekkel, de ezek jó-
részt nem tudatosan, hanem automatikusan,
örökletesen mûködnek. Honnan származik ez a
kódolt intelligencia? Valóban igaz lenne az a
manapság igen széles körben hangoztatott el-
képzelés, mely szerint a tudatlan anyagmassza
hosszú-hosszú idô leforgása alatt intelligenssé
vált? Saját magától intelligens a természet?
Vagy pedig egy természetfeletti, külsô intelli-
gencia tükrözôdik sokszínûen világunkban,
amely a saját végtelenül ötletes megoldásait
alkalmazta az élôvilág kialakítása során?

Ahogy Darwin hitte

Az élôvilág teremtettségére vonatkozó nézetet
meglehetôsen határozottan kérdôjelezte meg
mintegy másfél évszázaddal ezelôtt Charles
Darwin, aki A fajok eredete (1859) címû mun-
kájában foglalkozott részletesen a fajok egy-
másból való kialakulásának lehetôségével. Az
általa elképzelt és felvázolt folyamat evolúció
néven vált közismertté. Darwin a háziasítás, a
geológia, a morfológia, az embriológia és a fa-
jok földrajzi elhelyezkedése adatait felhasznál-
va érvelt elmélete mellett. Tény azonban,
hogy az általa felsorakoztatott adatok mind-
egyikét lehet értelmezni a hagyományos val-
lásos világképek szemlélete alapján is. Darwin
sikerének titka nem nézetének elsöprô igazá-
ban, hanem sokkal inkább abban rejlett, hogy
korának polgáriasodó társadalma többé-kevés-
bé már fellázadt a vallásos felfogás, illetve az
egyházak hatalma ellen, és ki volt éhezve egy
átfogó materialista világképre. Ehhez éppen
kapóra jött Darwin minden természetfelettit
nélkülözô elmélete, ha mégoly sok hiányos-
sággal küzdött is.

Könyvünk érvelési rendszerének követhe-
tôsége érdekében érdemes röviden felidéz-
nünk, hogy a darwini fejlôdéselméletre ala-
pozva ma általában mit tanítanak a fajok ere-
detével kapcsolatban. Az elmélet alapvetése
az, hogy a növények és az állatok élettere, va-
lamint a rendelkezésükre álló táplálék mennyi-
sége korlátozott, ezért versengés folyik közöt-
tük. A fajokon belül idôrôl idôre létrejönnek
olyan egyedek, amelyek valamilyen tulajdon-
ság tekintetében kismértékben eltérnek a faj
többi tagjától. E változások az öröklési anyag-
ban, az egyedek tulajdonságait meghatározó
dezoxiribonukleinsavban (DNS-ben) történô
véletlenszerû változásoknak (mutációknak) kö-
szönhetôk. Ha ez a tulajdonság az adott kör-
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nyezetben elônyös, akkor a létért való küzde-
lem során ez a megváltozott példány és utódai
elônybe kerülnek fajtársaikkal szemben. A ke-
vésbé elônyös tulajdonságok birtokosai pedig
háttérbe szorulnak, és fokozatosan kipusztul-
nak. Erre a folyamatra használta Darwin a ter-
mészetes kiválogatódás (natural selection) ki-
fejezést. A környezet esetleges változásai
újabb kiválogatódási folyamatot indítanak el:
megint az alkalmasabb egyedek maradnak
fenn és örökítik tovább tulajdonságaikat. E fel-
tételezés szerint egy faj formája, mérete és vi-
selkedése az idôk során teljesen átalakulhat:
hosszú idô alatt akár egy egysejtûbôl is olyan
összetett lény „evolválódhat”, mint például az
ember.

Ellenérvek

E közkeletû evolucionista szemléletmód az
élôvilág kialakulását olyasformán képzeli el,
mintha az egy szórakoztató gyurmafilm lenne,
amelyben a különbözô formák látványosan
alakulnak át egymásba. Az élô szervezetek
azonban sokkal differenciáltabbak, mint a
gyurma, és közel sem annyira képlékenyek –
még az is kétséges, hogy alapvetô testi voná-
saik egyáltalán megváltoztathatóak-e. Éppen
ezért a logikusan gondolkodó emberek egy ré-
sze számára a darwini teória, modernizált vál-
tozataival egyetemben, létrejötte óta megala-
pozatlannak tûnik.

Viszonylagos népszerûsége ellenére a tu-
domány berkeiben ma is számtalan súlyos ki-
fogás merül fel az evolúcióelmélettel szem-
ben, melyekrôl azonban a közvélemény keve-
set, vagy semmit nem tud.

Megfigyelések bizonyítják, hogy a termé-
szetben az élôlények alkalmazkodási képessé-
ge behatárolt. Ehhez képest igen merész, és

teljesen bizonyítatlan az az elmélet, mely kor-
látlan mértékû átalakulás lehetôségét feltéte-
lezi. A háziállatok évszázadokon, sôt évezrede-
ken át történô tenyésztése például azt mutat-
ta meg, hogy a fajok (a kutyák, a macskák, a
tehenek stb.) tulajdonságai – a tenyésztés so-
rán alkalmazott tudatos válogatással – bizo-
nyos határok között módosíthatók, alapvetô
jellegzetességeik azonban nem változnak
meg. A növények nemesítése is azt igazolta,
hogy változtathatóságuknak korlátai vannak:
emberi szelektálással nemzedékeken keresztül
lehet csökkenteni vagy növelni a méretüket,
valamelyest befolyásolni a formájukat vagy a
színüket – azonban semmilyen módon nem le-
het dinnye méretû szilvát vagy borsó méretû
körtét létrehozni. A fajok tehát bizonyos hatá-
rok között módosíthatók, de nem korlátlanul.
Új szervek, szerkezeti felépítések pedig egyál-
talán nem jelennek meg ilyen módon.

Újabb kihívást jelent az evolucionizmus
számára a mikrobiológia fejlôdése. Darwin, az
akkori mikroszkópok kezdetlegessége miatt,
még nem láthatott bele a sejtekbe. Ma azon-
ban már tudjuk, hogy egyetlen sejten belül is
összetett sejtszervecskék találhatók, amelyek
szerteágazó kapcsolatban állnak egymással, s
hihetetlenül bonyolult biokémiai folyamatok
mennek végbe közöttük. Valójában olyan sza-
bályozott forgalom zajlik a sejtekben, mint egy
kisebbfajta városban. Ezek az egymásra épülô
molekuláris rendszerek olyan komplikáltak, és
mindegyikük olyan mértékben feltételezi a
többi rendszer jelenlétét, hogy egyes jól képzett
tudósok (pl. M. Behe, vagy R. Thompson) is
megkérdôjelezik e „mikroszkopikus gépezetek”
fokozatos kialakulását.

Éppilyen összehangolt mûködésû szerve-
ket találunk az állati szervezetekben, „nagy-
ban”. Nincs magyarázat arra, hogy az „új” – s
az ún. „kezdeti, fejlôdési stádiumban” haszna-
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vehetetlen – szervek állítólagos megjelenése
miként ment volna végbe. A szelekciós elkép-
zelés szerint a természetben csak azok a tulaj-
donságok maradnak fenn, amelyek határozott
túlélési elônyt jelentenek az élôlény számára.
Nos, a legtöbb szerv a mai formájában tökéle-
tesen alkalmas feladatának ellátására, ám le-
hetetlen elképzelni, hogy a különbözô állati
osztályok (például a halak, a kétéltûek, a hül-
lôk, a madarak, az emlôsök) gyakran nagyon
eltérô rendszerû szervei hogyan alakulhattak
volna át egymásba úgy, hogy közben mûködô-
képesek maradtak, sôt, minden egyes lépés-
nél érzékelhetô túlélési elônyt jelentettek vol-
na. A költôiséget sem nélkülözô evolúciós le-
genda nem rendelkezik részletes, ésszerû, tu-
dományos levezetéssel. Megfontolandó az is,
hogy a test legtöbb szerve nem önmagában
funkcionál, hanem más szervekkel, szervrend-
szerekkel összhangban. Ha az egyik megválto-
zik, akkor ahhoz illeszkedô módon kellene a
vele összhangban álló „alkatrészeknek” is vál-
tozniuk. Ez pedig igen nehezen képzelhetô el, ha
csak véletlenszerû változások következnek be.

A paleontológia területén régóta problé-
mát jelent az evolúcióelmélet számára, hogy a
föld ôsi rétegeiben nem lehet megtalálni a
nyomát annak a fajok közötti, fokozatos átme-
neti sornak, amelyet az elmélet feltételez. Né-
ha ugyan kikiáltanak egy-egy önkényesen
egymás mellé illesztett kövületsorozatot „evo-
lúciós láncnak”, ám semmi nem bizonyítja,
hogy az adott élôlények ténylegesen egymás-
ból származtak volna, és nem különálló, le-
származási kapcsolatban nem álló fajok. Isme-
rünk ellenben olyan fajokat, amelyek legôsibb
régészeti elôfordulásaik tanúsága szerint több
tízmillió évvel ezelôtt éppen úgy néztek ki,
mint ma. A felbukkanó kövületeket gyakran
csak az evolúciós elôítéletek alapján állítják
„fejlôdési sorrendbe”, a rendhagyó leleteket

pedig figyelmen kívül hagyják. A tények mani-
pulálásának erre a folyamatára ma már lelep-
lezô könyvek is felhívják a figyelmet (például
Michael A. Cremo és Richard L. Thompson Az
emberi faj rejtélyes eredete címû mûve).

Az ösztönök titka

Az evolúciós teória tehát több sebbôl vérzik.
Az ellenvetések mindegyike külön kötetet ér-
demelne. Jelen könyvünkben fôként az állati
ösztönök származásával szeretnénk foglalkoz-
ni, ami a biológia egy meglehetôsen megma-
gyarázatlan területe. Az ösztönök, illetve az
ösztönös viselkedések többé-kevésbé mind a
mai napig elég titokzatosak. A diszciplínák kö-
zül az állati magatartás tudománya, az etoló-
gia foglalkozik az állatok természetes viselke-
désének és szokásainak feltérképezésével. A
témában végzett széleskörû kutatásoknak kö-
szönhetôen sok állatfaj viselkedési sémáit
meglehetôsen jól ismerjük. A különbözô élôlé-
nyek viselkedését, érzelmeit Charles Darwin is
összehasonlította egymással, és saját szárma-
zástani elméletének keretei között igyekezett
ôket megmagyarázni.

A témával részletesebben foglalkozó ku-
tatók, például Konrad Lorenz és Nikolas
Tinbergen szintén a fejlôdéselméletet alapul
véve próbálták értelmezni az élôvilág jelensé-
geit. Összehasonlító vizsgálataik segítségével
sikerült különválasztaniuk egymástól az örök-
lött, illetve a tanult – vagyis szerzett – viselke-
déselemeket.

A ma általánosan elfogadott magyarázat
szerint az öröklött tulajdonságoknak az örökítô-
anyagban rejlô genetikai információ az alapja,
a szerzett tulajdonságok pedig jórészt a kör-
nyezet hatására, tanulás útján alakulnak ki. A
vizsgálatok során arra is fény derült, hogy az
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addig teljesen ösztönösnek hitt, veleszületett
viselkedések részleteikben gyakran tartalmaz-
nak az egyedfejlôdés során elsajátított, tanult
elemeket is. Például a bölcsôszájúak családjá-
ba (Cichlidae) tartozó egyes halfajok tagjai
csak az elsô íváskor tanulják meg, hogy csak a
saját fajukhoz tartozó utódokat gondozzák. Ha
egy fiatal párt félrevezetünk, és elsô ivadékait
más faj ikráival cseréljük ki, akkor a pár az ide-
gen porontyokat fogadja el és neveli fel, saját,
késôbb születô, „vér szerinti” utódairól pedig
soha többé nem gondoskodik, sôt, elpusztítja
azokat. Vagyis a bölcsôszájú hal születésétôl
fogva rendelkezik az ivadékgondozásra való
hajlammal és képességekkel, de hogy az utó-
dai hogy néznek ki, azt csak az elsô költés al-
kalmával vési emlékezetébe.

Az etológia nem csupán az állatvilág jelen-
ségeinek leírására törekszik, hanem az élôlé-
nyek viselkedésének eredetére is megpróbál
választ adni. Mivel a legtöbb kutató Darwin
evolúciós elméletét fogadja el és veszi alapul,
magyarázataikban is az egyszerûbb viselkedé-
si formák fokozatos, lépcsôzetes változásának
elmélete alapján kísérlik meg elmagyarázni a
magatartásformák kialakulását. Igen nagy
meglepetések érnek viszont bennünket, ami-
kor ezen a módon próbáljuk meg levezetni a
konkrét állati cselekvések „kialakulását”, s ki-
derül, hogy ez lehetetlen! Könyvünkben a tár-
gyalt jelenségek leírása után megvizsgáljuk,
milyen alapfeltevésekkel élnek a témával fog-
lalkozó tudósok egyes állati viselkedések szár-
mazásával kapcsolatban – és rendre azt látjuk
majd, hogy ha alaposabban belegondolunk,
ezek a feltételezések nem állják meg a helyü-
ket. Természetesen nincs lehetôség arra, hogy
minden felvetôdô evolucionista véleményt
megtárgyaljunk, csupán néhány gyakori, az
adott jelenség kialakulására vonatkozó elkép-
zelést vizsgálunk meg.

Néhol úgy tûnhet, magával Charles Dar-
winnal vitatkozunk. Tudni kell azonban, hogy
noha részleteit tekintve az evolúcióelmélet
sokféle változáson esett át, s napjainkban is
számos egymástól eltérô, sôt egymásnak el-
lentmondó magyarázat születik az evolúció
feltételezett folyamatának sebességére, moz-
gatórugóira, lezajlásának mikéntjére vonatko-
zóan, ezek a modern spekulációk soha nem ta-
gadják meg Darwinnak azt az alapvetô feltéte-
lezését, hogy a fajok egymásból alakultak ki.
Így a Darwinnal szemben felhozott legfonto-
sabb ellenérveink korunk evolucionista tudósa-
ira is érvényesek, az általuk hirdetett hipotézi-
seket is érintik.

Egy dologra mindenképpen szeretnénk fel-
hívni a tisztelt olvasó figyelmét: amikor a jövô-
ben az élôvilág (akár e könyvben is említett)
jelenségeinek „evolúciós magyarázatáról” hall
vagy olvas, mindig fogadja azokat fenntartás-
sal. Legyen tudatában annak, hogy ezekben az
esetekben nem tudományosan igazolt állítá-
sokkal, csupán alkalmilag felvetôdött elképze-
lésekkel áll szemben, melyek igazságát semmi
nem bizonyítja. Ha pedig alaposabban meg-
vizsgáljuk ezeket az állítólagos „magyarázato-
kat”, ráébredünk, hogy valójában egyáltalán
nem felelnek meg az alapos, tudományos ma-
gyarázatok követelményeinek.

Világosan el kell határolnunk egymástól a
természet megtapasztalható tényeit, valamint
az azok eredetére vonatkozó értelmezéseket
és hipotéziseket. Ha ezt elmulasztjuk, könnyen
a tudományosság köntösébe bújtatott ideoló-
giai befolyásolás áldozataivá válhatunk. A
könyvben bemutatott példák alapos elemzése
ahhoz a következtetéshez vezet, hogy a fajok
fokozatos, egymásból való kialakulását feltéte-
lezô elképzelés végsô soron nem állja meg a
helyét – az állatok anatómiájának és viselke-
désének kialakításában inkább egy természet-
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fölötti, programozó intelligenciáé volt a vezetô
szerep. Hogy ez valóban lehetséges-e, annak
eldöntését a kedves olvasóra bízzuk.

A szerzôkrôl

A könyv két szerzôje Hornyánszky Balázs
(Bhagavat-prija dásza) biomérnök és Tasi 
István (Ísvara Krisna dásza) kultúrantropológus. 
A könyvben szereplô példák többségét
Hornyánszky Balázs gyûjtötte össze és elemez-
te. Tasi István a példák összeállításában, a
könyv nyelvi megformálásában és az utolsó fe-
jezet megírásában mûködött közre. Munkánk
során folyamatos segítségünkre volt munkatár-
sunk, Jegyernik Mónika (Málatí déví dászí) or-
vostanhallgató. A civil nevek után zárójelben
szereplô szanszkrit nevek arra utalnak, hogy
mindhárman a tradicionális vaisnava (Krisna-
hívô) tanítványi láncolat avatott tagjai vagyunk.
Tanárként, illetve kutatóként dolgozunk a
Bhaktivédánta Kulturális és Tudományos Inté-
zetben, amely az indiai vaisnava kultúra tanul-
mányozását és oktatását tûzte ki céljául. Mun-
kánk során sokféle területen hasonlítjuk össze a
vaisnavizmus kultúráját és filozófiáját nyugati
megfelelôivel, illetve napjaink különféle tudo-
mányágainak kutatási eredményeivel. A ter-
mészet IQ-jában a mai biológia és etológia
egyik alapvetô elméletét, az evolúciótant tet-
tük bírálatunk tárgyává. A könyv utolsó fejeze-
tében röviden bemutatjuk a fajok eredetével és
az állatok viselkedésével kapcsolatos azon fel-
fogást, amely a tradicionális vaisnava gondol-
kodásmód tanulmányozása során rajzolódik ki.

Könyvünk hangvételét a tudományos is-
meretterjesztô mûvek stílusához igazítottuk,
hogy ne csak a biológiában jártas olvasók, ha-
nem a szélesebb közönség számára is követ-

hetô legyen. Tudományos képzettséggel ren-
delkezô olvasóink számára javasoljuk, hogy kí-
sérjék figyelemmel a témára vonatkozó szak-
irodalom alakulását. Ha itt most nincs is lehe-
tôség az egyes jelenségek mélyreható elem-
zésére, biztosak vagyunk benne, hogy az ezen
a szakterületen folyó elfogulatlan kutatások
elôbb-utóbb igazolni fogják az élôvilág terve-
zettségére és magasabb rendû eredetére vo-
natkozó alapvetô feltételezésünket…

Köszönetnyilvánítás

Mielôtt elmerülnénk a természet ösztönvilágá-
nak sok-sok izgalmat rejtô elemzésébe, nem
marad más hátra, mint hogy köszönetet
mondjunk lelki tanítómesterünknek, H. H.
Sivaráma Szvámí Mahárádzsának, aki izgalmas
és tanulságos elôadásaival a könyv témájára
irányította figyelmünket. Anyagi támogatásá-
ért köszönetet mondunk továbbá a Bhakti-
védánta Kulturális és Tudományos Intézetnek,
Egyed Attilának, Michael A. Cremonak, Hornyák
Krisztinának és Magyar Zsuzsának. Hálásak va-
gyunk Dr. Merkl Ottónak, a biológiai tudomány
kandidátusának, a Magyar Természettudomá-
nyi Múzeum Állattára munkatársának is. Bár az
élôvilág eredetét illetôen szemlélete eltér a
miénktôl, felbecsülhetetlen segítséget nyújtott
a könyvben szereplô fajok meghatározásában,
illetve egyes zoológiai példák pontatlanságai-
nak helyreigazításában.

Felvételeik felhasználásának lehetôségéért
köszönettel tartozunk sok magyar természet-
fotósnak és a naturArt Magyar Természetfotó-
sok Szövetsége vezetôinek. Reméljük, hogy
képeik segítségével olyan könyvet sikerült 
alkotnunk, amely egyszerre gyönyörködteti,
szórakoztatja és el is gondolkodtatja olvasóit.
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