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,Miért van dgy, hogy a természet semmit sem csindl
féloslegesen, s honnan szdrmazik mindaz a rend és szépség,
amit a vildgban latunk? (...)

Miképpen formdlédhatott az dllatok teste oly mesteri mddon,
s mi célt szolgalnak testrészeik? Vajon a szemet az optikaban
vald jartassdg nélkil gondoltak ki? Miképpen kéveti a test

mozgdsa az akaratot és honnan vannak az allatok 6sztonei?”

Isaac Newton
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Amiéta 1859-ben Darwinnak A fajok eredete cim(i munkaja megjelent, az evolucié elmélete dllandéan a vitak
kozéppontjdban allt. Kétségtelen, hogy a vezeté tudomanyos intézmények - részben nem szigorGan tudoma-
nyos, hanem filozéfiai vagy tudomdnyfilozéfiai megfontoldsoktél is vezérelve - a darwini koncepciét (vagy
annak valamilyen, a lényeget nem mddositd, modernebb valtozatat) fogadtak és fogadjak el. Azonban kezdet-
tél fogva jelen volt a darwini gondolatokat kritikdval fogadé dramlat is. Mindig voltak olyan kutatok, akik a
darwini koncepciét nem tekintették bizonyitottnak, és rémutattak az elmélet gyenge pontjaira. Ebbe a kritikai
vonulatba illeszkedik A természet 1Q-ja cimi kényv is.

A darwinizmus - vagy &ltaldnosabban az evolucionizmus - kritikdi gyakran az &ltaldnos elvek szintjén

mozognak. Ez valamelyest levon meggy6z6 erejikbdl, hiszen tudjuk, hogy a konkrét részletek feltarasa rend-
szerint meggydz6bb, mint ha csupan az éltaldnossagok szintjén maradunk. Kilondsen igaz ez akkor, ha meg-
gondoljuk, hogy a darwinizmus-evolucionizmus érvei is rendszerint altaldnosak.
A vitdk egyik fontos kulcskérdése az evoldcié (vagy pontosabban szélva: a transzformacio, azaz a kilonboz6é
fajok egymasba vald dtalakuldsa) mechanizmusdnak problémdja. Ezt a kérdést a darwinizmus-neodarwinizmus
egyszer(en elintézhetének véli. Két tényezére hivatkozik: a mutdciora és a szelekcidra. A mutdcié az élélény
genetikai dllomanyanak megvaltozdsa, aminek az a kovetkezménye, hogy az él6lény magatdl orokletesen ki-
I6nboz6 utddot hoz létre; a szelekcié pedig az igy létrejott élélények kozil szdri ki a kevésbé életképeseket,
mig az életképesebbek elszaporoddsat eldsegiti.

Az e mechanizmusba vetett hitet er6teljesen megingathatja a mutaciéval, szelekcidval létrejové szervezetek
rendkivili valészindtlensége. Tobben végeztek matematikai szamitdsokat annak bebizonyitaséra, hogy a rend-
kivil differencidlt él6vildg ilyen médon torténd létrejotte elképesztd szdmu mutdciét tételezne fel, amelyek 1ét-
rejottéhez az univerzum feltételezett évmillidrdjai sem volndnak elegendéek.

A természet 1Q-ja cim( konyv ugyanezt a kérdést a fentiekkel 6sszhangban, azonban kissé mégis mas
oldalrél kozeliti meg. Nem - olykor kevéssé szemléletes - valdsziniségszamitdsi megfontoldsokat ismertet,
hanem az élévilag végtelen gazdagsagat mutatja be, azokat a végtelendl valdszinttlen - mondhatjuk batran:
csodalatos - jelenségeket, amelyekkel az él6vildg kutat6ja naponként taldlkozhat. Aki elolvassa ezt a kényvet,
abban azutdn minden bizonnyal felmeril a kérdés: elhihetd-e, lehetséges-e, hogy ezeket a rendkivil bonyolult
jelenségeket a mutéci6-szelekcié primitiv, véletlenszer mechanizmusa hozta létre?

E mellett az elvi értéke mellett a konyvet 6nmagdaban értékessé teszik a felhozott példak, amelyek lehetd-
vé teszik az olvaséd szdmadra, hogy szdmos konkrét természeti jelenséget megismerve bévitse tudasét.

Végul eqy személyes megjegyzés. Végzettségem szerint fizikus vagyok, azonban e tudomanyag konkrét
kérdésein tul kezdettdl fogva érdekeltek a tudomény legaltalanosabb, természetfilozéfiai vonatkozasu kérdései.
Ezek kozul az egyik legérdekesebb és legfontosabb az él6vildg sokrétliségének, a biodiverzitdsnak a kérdése.
Amikor foglalkozni kezdtem ezzel a témaval, hamarosan felfedeztem, hogy itt korant sincs sz6 a tudomanynak
arrél az egzaktsagardl, amit a fizikdban megszoktam. Felfedeztem, hogy itt elméletként, s6t bebizonyitott tény-
ként kezelnek olyan megéllapitasokat, amelyek a fizikdban legfeljebb dtmeneti munkahipotézisként volndnak
elfogadhaték. Vallom, hogy az egész vildgnézetiinket meghataroz6 tudomanyos elméleteket nem szabad ilyen
ingatag alapokra épiteni.

A fentiek alapjan a konyvben foglaltakat minden olvasé szives figyelmébe ajanlom.

Budapest, 2002. januar 10.

Dr. Jeszenszky Ferenc
okl. fizikus




Latszélag nincs semmi meglepd abban, hogy a
hangydk hangyaként, a madarak madarakként,
az eml6séllatok pedig emldsokként viselked-
nek. Téplalkozasi, védekezési, szaporodasi te-
vékenységeik jelentds részét sziletésiktol
fogva adott moédon, 6szténdsen hajtjdk végre.
De honnan tudjék az 3llatok, hogy mit, mikor
és hogyan kell csindlniuk?
Honnan szdrmazik a termé-
szet intelligencidja? Kony-
viink - ahogyan arra cime is
utal - arra a kérdésre keresi
a vdlaszt, hogy vajon mivel
magyaradzhatjuk az élglé-
nyek ,célszerd” testfelépi-
tését, illetve az ezekhez tar-
toz6 intelligens viselkedés-
formakat. Mivel az llatvildg
tagjainak magatartdsformai
érzékletesebbek, mint a novényvildgéi, féként
az dllatok életébdl vettik példainkat (bar tud-
juk, hogy a novények birodalma is szémtalan
érdekességet rejt).

Az egyes emberek kilonbozé szint( hely-
zetfelismerd és problémamegoldd képesség-
gel rendelkeznek, amit szémszerden az embe-
ri intelligencia mértékegysége, az 1Q (intelli-
genciahanyados) fejez ki. A kilonbozo dllatfaj-
ok és -csoportok is rendelkeznek specifikus
problémamegoldd képességekkel, de ezek jo6-
részt nem tudatosan, hanem automatikusan,
orokletesen miikodnek. Honnan szarmazik ez a
kodolt intelligencia? Valoban igaz lenne az a
manapsag igen széles korben hangoztatott el-
képzelés, mely szerint a tudatlan anyagmassza
hosszu-hosszu id6 leforgdsa alatt intelligenssé
valt? Sajat magdtdl intelligens a természet?
Vagy pedig eqy természetfeletti, kilsé intelli-
gencia tukrozddik sokszinGen vildgunkban,
amely a sajat végtelentl otletes megoldasait
alkalmazta az él6vildg kialakitdsa soran?

Ahogy Darwin hitte

Az él6vildg teremtettségére vonatkozd nézetet
meglehetdsen hatdrozottan kérddjelezte meg
mintegy masfél évszdzaddal ezel6tt Charles
Darwin, aki A fajok eredete (1859) cimd mun-
kajaban foglalkozott részletesen a fajok egy-
masbol vald kialakuldsdnak lehetéségével. Az
dltala elképzelt és felvazolt folyamat evoldcio
néven valt kozismertté. Darwin a haziasitds, a
geolégia, a morfolégia, az embriolégia és a fa-

jok foldrajzi elhelyezkedése adatait felhaszndl-

va érvelt elmélete mellett. Tény azonban,
hogy az é&ltala felsorakoztatott adatok mind-
egyikét lehet értelmezni a hagyomanyas val-
13s0s vildgképek szemlélete alapjan is. Darwin
sikerének titka nem nézetének elsopré igaza-
ban, hanem sokkal inkabb abban rejlett, hogy
kordnak polgariasodo tdrsadalma tobbé-kevés-
bé mar felldzadt a valldsos felfogas, illetve az
egyhdzak hatalma ellen, és ki volt éhezve egy
atfogd materialista vildgképre. Ehhez éppen
kapdra jott Darwin minden természetfelettit
nélkilozé elmélete, ha mégoly sok hidnyos-
saggal kizdott is.

Konyvink érvelési rendszerének kovethe-
tosége érdekében érdemes roviden felidéz-
nunk, hogy a darwini fejlédéselméletre ala-
pozva ma 3dltaldban mit tanitanak a fajok ere-
detével kapcsolatban. Az elmélet alapvetése
az, hogy a novények és az éllatok élettere, va-
lamint a rendelkezéstkre 3116 taplalék mennyi-
sége korlatozott, ezért versengés folyik kozot-
tok. A fajokon belul id6rdl idére létrejonnek
olyan egyedek, amelyek valamilyen tulajdon-
sag tekintetében kismértékben eltérnek a faj
tobbi tagjatdl. E valtozdsok az oroklési anyag-
ban, az egyedek tulajdonsdgait meghatdrozd
dezoxiribonukleinsavban (DNS-ben) torténd
véletlenszer( véltozdsoknak (mutdcioknak) ko-
szonhetdk. Ha ez a tulajdonsag az adott kor-



nyezetben el6nyds, akkor a létért vald kiuzde-
lem sordn ez a megvaltozott példany és utodai
elénybe kertlnek fajtarsaikkal szemben. A ke-
vésbé elényds tulajdonsdgok birtokosai pedig
hattérbe szorulnak, és fokozatosan kipusztul-
nak. Erre a folyamatra haszndlta Darwin a ter-
mészetes kivalogatodas (natural selection) ki-
fejezést. A kornyezet esetleges valtozasai
Ujabb kivdlogatodasi folyamatot inditanak el:
megint az alkalmasabb egyedek maradnak
fenn és orokitik tovabb tulajdonsagaikat. E fel-
tételezés szerint eqy faj formaja, mérete és vi-
selkedése az id6k soran teljesen &talakulhat:
hosszt id6 alatt akdr egy egysejtdbdl is olyan
dsszetett lény ,evolvalodhat”, mint példaul az
ember.

Ellenérvek

E kozkelet(i evolucionista szemléletmdd az
él6vildg kialakulasadt olyasforman képzeli el,
mintha az egy szérakoztaté gyurmafilm lenne,
amelyben a kulonbozé formdk 13tvanyosan
alakulnak 4t egymdsba. Az él6 szervezetek
azonban sokkal differencidltabbak, mint a
gyurma, és kézel sem annyira képlékenyek -
meéq az is kétséges, hogy alapvet6 testi vona-
saik egyéltalan megvaltoztathatdak-e. Eppen
ezért a logikusan gondolkodd emberek egy ré-
sze szdmara a darwini tedria, modernizalt val-
tozataival egyetemben, létrejétte 6ta megala-
pozatlannak tdnik.

Viszonylagos népszerlisége ellenére a tu-
domany berkeiben ma is szdmtalan sulyos ki-
fogds merUl fel az evolicidelmélettel szem-
ben, melyekrél azonban a kozvélemény keve-
set, vagy semmit nem tud.

Megfigyelések bizonyitjak, hogy a termé-
szetben az él6lények alkalmazkodadsi képessé-
ge behatdrolt. Ehhez képest igen merész, és

teljesen bizonyitatlan az az elmélet, mely kor-
13tlan mértékd 3talakulds lehetdségét feltéte-
lezi. A hazidllatok évszazadokon, s6t évezrede-
ken 3t torténd tenyésztése példaul azt mutat-
ta meg, hogy a fajok (a kutydk, a macskdk, a
tehenek stb.) tulajdonsagai - a tenyésztés so-
ran alkalmazott tudatos vdlogatdssal - bizo-
nyos hatdrok kozétt modosithatok, alapvetd
jellegzetességeik azonban nem valtoznak
meg. A novények nemesitése is azt igazolta,
hogy véltoztathatésaguknak korldtai vannak:
emberi szelektdldssal nemzedékeken keresztul
lehet csokkenteni vagy novelni a méretiket,
valamelyest befolydsolni a forméajukat vagy a
szinket - azonban semmilyen mdédon nem le-
het dinnye méret( szilvat vagy borsé méret
kortét létrehozni. A fajok tehdt bizonyos hatd-
rok kozott mddosithatdk, de nem korlatlanul.
Uj szervek, szerkezeti felépitések pedig eqyal-
taldn nem jelennek meg ilyen médon.

Ujabb kihivast jelent az evolucionizmus
szdmara a mikrobioldgia fejlédése. Darwin, az
akkori mikroszképok kezdetlegessége miatt,
még nem lathatott bele a sejtekbe. Ma azon-
ban mar tudjuk, hogy egyetlen sejten belll is
dsszetett sejtszervecskék taldlhatok, amelyek
szertedgazd kapcsolatban allnak egymassal, s
hihetetlendl bonyolult biokémiai folyamatok
mennek végbe kozottik. Valojdban olyan sza-
balyozott forgalom zajlik a sejtekben, mint egy
kisebbfajta varosban. Ezek az eqymasra épild
molekularis rendszerek olyan komplikdltak, és
mindegyikik olyan mértékben feltételezi a
tobbi rendszer jelenlétét, hogy egyes jol képzett
tuddsok (pl. M. Behe, vagy R. Thompson) is
megkérdéjelezik e ,mikroszkopikus gépezetek”
fokozatos kialakuldsat.

Eppilyen 6sszehangolt mikodést szerve-
ket taldlunk az allati szervezetekben, ,nagy-
ban”. Nincs magyardzat arra, hogy az ,0j" - s
az un. kezdeti, fejlddési stddiumban” haszna-




vehetetlen - szervek 3llitlagos megjelenése
miként ment volna végbe. A szelekcios elkép-
zelés szerint a természetben csak azok a tulaj-
donsdgok maradnak fenn, amelyek hatarozott
tulélési elényt jelentenek az élélény szamara.
Nos, a legtobb szerv a mai formajaban tokéle-
tesen alkalmas feladatdnak ellatasara, am le-
hetetlen elképzelni, hogy a kulonbozd 3llati
osztalyok (példdul a halak, a kétéltiek, a hil-
|6k, @ madarak, az emldésok) gyakran nagyon
eltéré rendszer( szervei hogyan alakulhattak
volna 3t egymdsba gy, hogy kézben mikods-
képesek maradtak, s6t, minden egyes Iépés-
nél érzékelhetd tulélési elényt jelentettek vol-
na. A kolt6iséget sem nélkulozé evolucios le-
genda nem rendelkezik részletes, ésszer(, tu-
domanyos levezetéssel. Megfontolandé az s,
hogy a test legtébb szerve nem 6nmagaban
funkciondl, hanem mads szervekkel, szervrend-
szerekkel 6sszhangban. Ha az egyik megvalto-
zik, akkor ahhoz illeszkedé mddon kellene a
vele dsszhangban 3ll6 ,alkatrészeknek” is val-
tozniuk. Ez pedig igen nehezen képzelheté el, ha
csak véletlenszer(i valtozasok kovetkeznek be.
A paleontoldgia tertletén régota problé-
méat jelent az evollcidelmélet szédmara, hogy a
fold 6si rétegeiben nem lehet megtaldini a
nyomat annak a fajok kozotti, fokozatos dtme-
neti sornak, amelyet az elmélet feltételez. Né-
ha ugyan kikidltanak egy-eqy onkényesen
egymas mellé illesztett kdvUletsorozatot ,evo-
licids lancnak”, 3m semmi nem bizonyitja,
hogy az adott élélények ténylegesen egymas-
bol szdrmaztak volna, és nem kulonallo, le-
szarmazadsi kapcsolatban nem 3116 fajok. Isme-
rink ellenben olyan fajokat, amelyek legésibb
régészeti el6forduldsaik tandsaga szerint tobb
tizmillio évvel ezeldtt éppen Ggy néztek ki,
mint ma. A felbukkand kovileteket gyakran
csak az evolucids eléitéletek alapjan allitjak
Jfejlédési sorrendbe”, a rendhagyd leleteket

pedig figyelmen kivil hagyjék. A tények mani-
puldlasanak erre a folyamatdra ma mar lelep-
lez6 kényvek is felhivjdk a figyelmet (példaul
Michael A. Cremo és Richard L. Thompson Az
emberi 13] rejtélyes eredete cimd mve).

Az 6sztonok titka

Az evollcids tedria tehat tobb sebbél vérzik.
Az ellenvetések mindegyike kulon kotetet ér-
demelne. Jelen kényvinkben féként az dllati
0sztonok szérmazdsaval szeretnénk foglalkoz-
ni, ami a biolégia eqy meglehetésen megma-
gyardzatlan terllete. Az 6sztonok, illetve az
0s7tonds viselkedések tobbé-kevésbé mind a
mai napig eléq titokzatosak. A diszciplindk ko-
z01 3z dllati magatartds tudomanya, az etold-
gia foglalkozik az allatok természetes viselke-
désének és szokdsainak feltérképezésével. A
témdban végzett széleskor( kutatdsoknak ko-
szonhetéen sok allatfaj viselkedési sémait
meglehetdsen jol ismerjik. A kilonboz6 élélé-
nyek viselkedését, érzelmeit Charles Darwin is
osszehasonlitotta eqgymdssal, és sajét szarma-
zastani elméletének keretei kozott igyekezett
Gket megmagyardzni.

A témdval részletesebben foglalkozd ku-
tatok, példdul Konrad Lorenz és Nikolas
Tinbergen szintén a fejlédéselméletet alapul
véve probdltak értelmezni az €él6vildg jelensé-
geit. Osszehasonlité vizsgalataik segitségével
sikertlt kulonvalasztaniuk egymastdl az orok-
[6tt, illetve a tanult - vagyis szerzett - viselke-
déselemeket.

A ma 3ltaldnosan elfogadott magyardzat
szerint az 6rokl6tt tulajdonsdgoknak az érokitd-
anyagban rejlé genetikai informacié az alapja,
a szerzett tulajdonsagok pedig jorészt a kor-
nyezet hatdsara, tanulds Utjan alakulnak ki. A
vizsgdlatok sordn arra is fény derilt, hogy az



addig teljesen oszténosnek hitt, velesziletett
viselkedések részleteikben gyakran tartalmaz-
nak az egyedfejlédés sordn elsajtitott, tanult
elemeket is. Példaul a bolcsdszajuak csalddja-
ba (Cichlidae) tartoz6 egyes halfajok tagjai
csak az els@ fvaskor tanuljdk meg, hogy csak a
sajat fajukhoz tartozd utoédokat gondozzdk. Ha
eqy fiatal part félrevezetink, és els6 ivadékait
mas faj ikraival cseréljuk ki, akkor a par az ide-
gen porontyokat fogadja el és neveli fel, sajat,
késébb sziletd, ,vér szerinti” utddairdl pedig
soha tobbé nem gondoskodik, sét, elpusztitja
azokat. Vagyis a bolcsszaju hal sziletésétdl
fogva rendelkezik az ivadékgondozasra vald
hajlammal és képességekkel, de hogy az uto-
dai hogy néznek ki, azt csak az els koltés al-
kalmaval vési emlékezetébe.

Az etol6gia nem csupan az dllatvilag jelen-
ségeinek leirdsara torekszik, hanem az él6lé-
nyek viselkedésének eredetére is megprobal
vdlaszt adni. Mivel a legtébb kutatd Darwin
evoluciés elméletét fogadja el és veszi alapul,
magyardazataikban is az egyszer(bb viselkedé-
si formdk fokozatos, lépcsézetes valtozdsanak
elmélete alapjan kisérlik meg elmagyardzni a
magatartdsformak kialakuldsat. Igen nagy
meglepetések érnek viszont benntnket, ami-
kor ezen a mddon probaljuk meg levezetni a
konkrét allati cselekvések ,kialakuldsat”, s ki-
derul, hogy ez lehetetlen! Kdnyvinkben a tar-
gyalt jelenségek leirdsa utdn meqvizsgaljuk,
milyen alapfeltevésekkel élnek a témdval fog-
lalkoz6 tudésok egyes dllati viselkedések szér-
mazasaval kapcsolatban - és rendre azt latjuk
majd, hogy ha alaposabban belegondolunk,
ezek a feltételezések nem &lljak meg a helyi-
ket. Természetesen nincs lehetség arra, hogy
minden felvetddd evolucionista véleményt
megtargyaljunk, csupan néhdny gyakori, az
adott jelenséq kialakuldsara vonatkozd elkép-
zelést vizsgalunk meg.

Néhol gy tlnhet, magdval Charles Dar-
winnal vitatkozunk. Tudni kell azonban, hogy
noha részleteit tekintve az evolucioelmélet
sokféle vdltozdson esett 3t, s napjainkban is
szdmos eqymastol eltérd, s6t egymasnak el-
lentmondd magyardzat sziletik az evolucid
feltételezett folyamatdnak sebességére, moz-
gatorugdira, lezajlasdnak mikéntjére vonatko-
z6an, ezek a modern spekulaciok soha nem ta-
gadjak meg Darwinnak azt az alapvet6 feltéte-
lezését, hogy a fajok eqymdsbdl alakultak ki.
igy a Darwinnal szemben felhozott legfonto-
sabb ellenérveink korunk evolucionista tuddsa-
ira is érvényesek, az altaluk hirdetett hipotézi-
seket is érintik.

Egy dologra mindenképpen szeretnénk fel-
hivni a tisztelt olvaso figyelmét: amikor a jov6-
ben az élévilag (akdr e konyvben is emlitett)
jelenségeinek ,evolucios magyardzatarél” hall
vagy olvas, mindig fogadja azokat fenntartds-
sal. Legyen tudatdban annak, hogy ezekben az
esetekben nem tudomdnyosan igazolt dllits-
sokkal, csupdn alkalmilag felvet6dott elképze-
lésekkel 3ll szemben, melyek igazsagdt semmi
nem bizonyitja. Ha pedig alaposabban meg-
vizsgaljuk ezeket az dllitélagos ,magyardzato-
kat”, rdébredink, hogy valéjaban egyaltaldn
nem felelnek meg az alapos, tudomanyos ma-
gyardzatok kovetelményeinek.

Vildgosan el kell hatarolnunk eqgymastol a
természet megtapasztalhatd tényeit, valamint
az azok eredetére vonatkozd értelmezéseket
és hipotéziseket. Ha ezt elmulasztjuk, kénnyen
a tudomadnyossdg kontdsébe bujtatott ideold-
giai befolydsolds aldozataivd vélhatunk. A
kényvben bemutatott példdk alapos elemzése
ahhoz a kovetkeztetéshez vezet, hogy a fajok
fokozatos, egymasbdl valo kialakuldsat feltéte-
lez6 elképzelés végsd soron nem 3llja meg a
helyét - az dllatok anatémidjanak és viselke-
désének kialakitdsaban inkabb eqy természet-




folotti, programozd intelligencidé volt a vezetd
szerep. Hogy ez valgban lehetséges-e, annak
eldontését a kedves olvasora bizzuk.

A szerz6krol

A konyv két szerzdje Hornydnszky Baldzs
(Bhagavat-prija ddsza) biomérnok és Tasi
Istvan (isvara Krisna désza) kultdrantropologus.
A konyvben szereplé példdk tébbségét
Hornydnszky Baldzs gyUjtotte dssze és elemez-
te. Tasi Istvdn a példak osszedllitdsdban, a
konyv nyelvi megformaldsaban és az utolso fe-
jezet megirdsaban mUkodott kozre. Munkdnk
soran folyamatos seqitséginkre volt munkatar-
sunk, Jegyernik Ménika (Malati dévi ddszi) or-
vostanhallgaté. A civil nevek utdn zéréjelben
szereplé szanszkrit nevek arra utalnak, hogy
mindhadrman a tradiciondlis vaisnava (Krisna-
hivé) tanitvanyi ldncolat avatott tagjai vagyunk.
Tandrként, illetve kutatoként dolgozunk a
Bhaktivédanta Kulturdlis és Tudomanyos Inté-
zetben, amely az indiai vaisnava kultdra tanul-
manyozasat és oktatdsat tlzte ki céljdul. Mun-
kdnk sordn sokféle tertleten hasonlitjuk dssze a
vaisnavizmus kulturdjat és filozofidjt nyugati
megfelelGivel, illetve napjaink kilénféle tudo-
manyagainak kutatasi eredményeivel. A ter-
mészet 1Q-jdban a mai bioldgia és etoldgia
egyik alapveté elméletét, az evolicitant tet-
tuk birdlatunk targydva. A konyv utolsd fejeze-
tében réviden bemutatjuk a fajok eredetével és
az dllatok viselkedésével kapcsolatos azon fel-
fogast, amely a tradiciondlis vaisnava gondol-
koddsmaod tanulmanyozasa sordn rajzolddik ki.

Kényvink hangvételét a tudomanyos is-
meretterjeszt6 mavek stilusdhoz igazitottuk,
hogy ne csak a bioldgidban jartas olvasok, ha-
nem a szélesebb kozonséq szémara is kovet-

het6 legyen. Tudomdnyos képzettséggel ren-
delkezd olvasoink szdmara javasoljuk, hogy ki-
sérjék figyelemmel a témdra vonatkozd szak-
irodalom alakuldsat. Ha itt most nincs is lehe-
t6séq az egyes jelenségek mélyrehatd elem-
7ésére, biztosak vagyunk benne, hogy az ezen
a szaktertleten folyd elfoqulatlan kutatdsok
elébb-utebb igazolni fogjék az élévildg terve-
zettségére és magasabb rend( eredetére vo-
natkozo alapvetd feltételezéstnket. ..

Koszonetnyilvanitas

Miel6tt elmertinénk a természet dsztonvildga-
nak sok-sok izgalmat rejt6 elemzésébe, nem
marad mas hatra, mint hogy koszénetet
mondjunk lelki tanitémesterinknek, H. H.
Sivardma Szvami Maharddzsanak, aki izgalmas
és tanulsagos eléaddsaival a konyv témajara
irdnyitotta figyelmtnket. Anyagi tdmogatdsa-
ért koszonetet mondunk tovabbd a Bhakti-
védanta Kulturdlis és Tudomanyos Intézetnek,
Egyed Attildnak, Michael A. Cremonak, Hornydk
Krisztindnak és Magyar Zsuzsanak. Haldsak va-
gyunk Dr. Merkl Otténak, a bioldgiai tudomany
kandidatusanak, a Magyar Természettudoma-
nyi Mdzeum Allattdra munkatarsanak is. Bar az
él6vildg eredetét illetéen szemlélete eltér a
miénktél, felbecstlhetetlen segitséget nydjtott
a konyvben szereplé fajok meghatarozésaban,
illetve egyes zooldgiai példdk pontatlansdgai-
nak helyreigazitdsaban.

Felvételeik felhaszndldsanak lehetdségéért
koszonettel tartozunk sok magyar természet-
fotésnak és a naturArt Magyar Természetfotd-
sok Szovetsége vezetSinek. Reméljik, hogy
képeik segitségével olyan konyvet sikerlt
alkotnunk, amely egyszerre gyonydrkodteti,
szérakoztatja és el is gondolkodtatja olvasdit.



